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RESUMEN

Este trabajo es un estudio sintdctico, semantico y pragmdtico de los usos de puovov como
adverbio de foco, cuando va en solitario y cuando va acompariado de la negacion (0b
Uovov / uovov ov), en un corpus de griego tardio (siglos I-1V), el de la novela griega.
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1. La categoria de los adverbios del griego antiguo abarca elementos que tienen en comtin su invariabilidad formal

113

y unas funciones sintacticas prototipicas;} pero, ademés, algunos de ellos realizan otras funciones “no

prototipicas” que han comenzado a ser descritas cuando se han aplicado a los estudios lingiiisticos nuevas

perspectivas de analisis, como la pragmatica o la lingiiistica del texto.2 Entre ellas se encuentra el foco. Este
trabajo tiene como objetivo el estudio de los usos de pdvov ("solo") como adverbio de foco y constituye, por tanto,
una aportacion a la descripcién de los usos adverbiales no prototipicos en griego antiguo.

El foco es una funcién de la estructura informativa del discurso,2 mediante la cual un determinado segmento
discursivo resulta destacado porque, ademas del significado referencial que comporta, genera alternativas, es
decir, convoca una informacién adicional que pertenece al mismo conjunto pragmatico en el que se inserta el foco,
y que tiene la propiedad de poder ocupar el mismo lugar que ocupa el foco en la cadena discursiva. Para destacar

un segmento discursivo se pueden emplear procedimientos diversos,? entre los cuales se encuentra el uso de

adverbios.2

En (1) povov es adverbio de foco y el segmento informativo al que modifica, su alcance, es &ptov kai oivouv kal
o1éyng: los jovenes de Metimna, dentro del conjunto de cosas que necesitaban para vivir durante su viaje, pagaban
por las tres que se destacan y no por las demads (las alternativas que forman también parte de dicho conjunto).
Mediante povov se niega implicitamente la verdad de la misma proposicién para cualquier otra alternativa que no
sea su alcance, de manera que se transmite bien su sentido con la parafrasis: Pero necesitaban pan, vino y techo y
nada mds. Esto se debe a que, a diferencia de otros procedimientos de focalizacién, cuya funcién es tinicamente
sefialar el foco, los adverbios comportan un significado propio que afecta a las condiciones de verdad de la
proposicién en que se encuentran.® Asi, si sustituimos pévov por péAiota, como en (2), el aserto contenido seria el
mismo que en (1), los jovenes necesitaban pagar por el pan, el vino y el alojamiento, pero la proposicién seria
distinta e interpretariamos que es verdad también para otras alternativas.” Cada adverbio especifica una relacién
particular del foco con su(s) alternativa(s); las relaciones bésicas son dos: de exclusion o restriccién, como en (1),
donde se afirma la realizacién del foco y se descarta la realizacién de todas o algunas de las alternativas; y de

inclusién, expansién o adicién, como en (2), en la que se afirma la realizacién de foco y alternativas.® péhota,
ademas, conlleva otra caracteristica de algunos adverbios de foco: organizar en una escala jerarquica los
elementos del conjunto pragmaético que convoca; en concreto, este adverbio sitda el foco en el puesto mds alto de

esa escala.?
(1) Unos jovenes adinerados de Metimna... Mientras navegaban por la costa... gozaban de
esparcimientos variados, ya fuera que se dedicaran a pescar... ya fuera que con perros y redes

capturaran liebres... Ei §¢ Tivog mpogédel, mopd @V &v 10ig &ypoic EAGHPavov, TEPITTOTEPOVG TG
a&lag 6forovg katapdArovtes. "Edel 6¢ povov Gptou kal oivou Kol oTéyng:

Y si necesitaban algo mas, lo tomaban de la gente de los campos, pagando con dinero por encima de
su precio. Pero necesitaban solo pan, vino y techo.!? Longo 2.12.5

(2) "Edel 8¢ pahota dptou Kai 0ivov Kal oTéyng
Necesitaban sobre todo pan, vino y techo.

El objeto de nuestro estudio, solo, es considerado adverbio de foco en las lenguas modernas independientemente
de la idea adoptada para definir el foco.ll En griego antiguo contamos con un trabajo pionero, el de Martinez
2014, que estudia los usos focalizadores de povov y povog en Tucidides y los contrasta con los que aparecen en
Her6doto y Polibio.12 El presente trabajo estudia el adverbio pévov en las tres formas en que aparece en la novela:
su uso en solitario (82), cuando va precedido por la negacion (83) y cuando va seguido por ella (§3); en un tltimo
apartado, (84), ofrecemos una recapitulacién de los datos obtenidos. El corpus estudiado esta formado por las
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novelas de Caritén (=C.), Jenofonte de Efeso (= J.E.), Longo (L.), Aquiles Tacio (A.T.) y Heliodoro (H.), las
cuales fueron escritas entre los siglos I-IV d.C. en circulos cultos de la época imperial, dominados por la
influencia de la Retdrica, del Aticismo y de la imitatio de los clasicos.

2. Cuando el adverbio de foco pévov va en solitario, puede tener como alcance un sintagma, como en (1), pero
también otros adverbios, oraciones subordinadas y el predicado o la predicacién, cf. la Tabla 1, donde se recoge la

distribucién del alcance de povov en los cinco novelistas.2

Tabla 1

Sintagmas  Predicados =~ Adverbios  Oraciones subordinadas Total
C. 1 6 0 0 7
J.E. 0 2 0 0 2
L. 2 2 0 0 4
AT 12 4 0 4 20
H. 6 31 2 2 41
Totales 21 45 2 6 74

2.1. Cuando el alcance es un sintagma, el adverbio pévov compite con algunos usos predicativos del adjetivo

HoOvog para marcar el foco. Como predicativo,# pévog desempeia dos funciones diferentes: cf. (3) y (4). En (3)
povov tiene significado nocional y funciona como adjunto de manera. En cambio, en (4) funciona como adverbio
de foco exclusivo, dado que el hablante ordena que “mire” solo al amo y que no mire a nadie mas.

(3) 6 8¢ Kvnpov... 10 &ipog Bpoaipel AabBpa... Kai povov KataMmev avédpapev. H. 2.3.4
Cnemon... le quité con cuidado la espada... y, dejandole solo, se marché corriendo.

(4) Ti 6¢ oot yovaikog el vOv Kol Tipaypatav; Ti 8¢ épwpévng AIKOSe Ovty, mavia Gnoppuyov,
nPOG povov Sel ae TOv beomotnyv PAéneawv. J.E. 1.16.5

¢Qué necesidad tienes ahora de mujer y problemas? ;Qué de una amante, siendo tan joven? Deja
todo eso, te conviene mirar solo a tu amo.

Cuando povog es predicativo, se usa mas frecuentemente como marcador del foco que como adjunto de la
predicacién en todos los novelistas, con la excepcién de Jenofonte de Efeso, en el que predomina por un escaso
margen la segunda funcion, cf. Tabla 2, en la que hemos recogido también los datos de los historiadores de época
clasica y de Polibio. La comparacién de estos datos nos muestra que los novelistas siguen la tendencia general de
los historiadores entre los que el uso como foco es claramente mayoritario; sin embargo, las distancias se han
reducido y el uso como adjunto de manera se ha incrementado en detrimento del uso focal.

Tabla 2
Adjunto de manera Foco
Hdt. 16 (8%) 176 (92%)
Th. 6 (9%) 61 (91%)
Plb. 12 (13%) 81 (87%)
Total historiadores 34 (9.65%) 318 (90.35%)
C. 23 (27.71 %) 60 (72.29%)
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J.E. 9 (56.25%) 7 (43.75%)

L. 9 (25.71%) 26 (74.29%)
AT 5 (11.36%) 39 (75.77%)
H. 25 (21.55%) 91 (78.45%)
Total novelistas 71 (24.23%) 222 (75.77%)

La preferencia por el adverbio o el adjetivo como focalizadores varia en los distintos autores, pero, si comparamos
los datos globales de los historiadores y de los novelistas (cf. Tabla 3), apreciamos que, frente a la clara evolucién
que se dibuja desde Herddoto a Polibio, segun la cual el adjetivo va cediendo lugar al adverbio, en la novela se
observa el predominio sostenido del adjetivo, de manera que, tomada en su conjunto, estaria situada en una
posicién intermedia entre Her6doto y Tucidides y claramente alejada de Polibio. Estaria, por tanto, mas cercana, a
la situacion de la narrativa de época clasica que a la postcléasica helenistica, dato que es coherente con la poética
de imitacién de los clasicos seguida por los novelistas.

Tabla 3
Hdt. Th. Plb. C. J.E. L. AT H.
Hovog 176 91% 61 53% 81 60 7 26 86.66% 39 66.10% 91
19% 89.55%  77.77% 68.93%
Hovov 17 54 47% 352 81% 715 2 4 20 41
9% 10.45% 22.23% 13.34% 33.90% 31.07%

Cuando se utiliza el adjetivo como focalizador no existe ninguna ambigiiedad sobre cudl es su alcance gracias a la
concordancia. Cuando se utiliza el adverbio para focalizar una forma declinada siempre se da la adyacencia entre
ambos y povov se encuentra delante, como en (5), detras, como en (6), o inserto en ella, como en (7). En estos
usos se aprecia que las alternativas que povov excluye pueden aparecer en el contexto, como en (6): “me alegras
los oidos y no los 0jos”; o pueden estar implicitas, bien en el universo referido, como en (5): “al tinico que me
someteria es a ti y no a ningtin otro de los presentes”, bien en el conocimiento del mundo, como en (7): “lo tinico
que intercambiaron fueron castos besos y nada mas”.

(5) povov OO o€ yevoiunv. H. 2.10.4
Solo a ti estaria dispuesta a someterme.

(6) Efta £0tnKag... &mi TnAko0To1g dya@oig Kol péxpt @V GTev povoy edepaivelg, GAN o0 Selkvielg
Kai Tolg Oppaot tayaba; A.T. 5.19.3

&Y te estds ahi parado con tan espléndida noticia y alegrandome solo los oidos, y no les muestras a
mis ojos, igualmente, esa felicidad?

(7) €iyovto émi mAelotov GAMAWV Olovel OUUTEQUKAOTEG, KYVEVOVTOG MEV €T Kai mapBevevovtog
€pTOg KOopevVLEVOL 8GKpLGL 8¢ VYpoig Kal Beppoig eig AAANAOLG KepavVOEVOL Kai KaBapoig povov
HiyvOpEvOL TOTG LA paotv: H. 5.4.5

Se mantuvieron muchisimo rato abrazados, como si no tuvieran mas que un unico cuerpo, se
saciaron de un amor, ain puro y limpio, mezclaron mutuamente sus himedas y tibias lagrimas y se
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intercambiaron tan solo castos besos.

En (7) povov no solo excluye la realizacion de otras manifestaciones de amor (las alternativas), sino que también
expresa una jerarquizacion de las mismas e indica que el emisor atribuye a los besos escasa importancia en

comparacién con las demés manifestaciones de amor.18 Este valor escalar es frecuente cuando el alcance de pévov
es una expresion cuantificativa, como en (8): Clitofonte se ha marchado de su ciudad, Tiro, a escondidas de su
familia, poniendo como excusa un viaje a un pueblo cercano que durard diez dias. Sin embargo, naufraga y es
salvado por un buque que lo lleva a Sidén. Una vez alli, ruega a los marineros que no revelen su identidad, para
evitar que lleguen a su casa noticias de su verdadero paradero antes de los diez dias en los que su ausencia no
causaria alarma. La proposicién que contiene la expresion cuantificada es solo valida para su alcance (cinco), que
es considerado por el emisor una cantidad baja (podria parafrasearse por “no mas de”) en relacién con la
establecida en su plan de fuga.

(8) jAmlov yap Anoetv, e T GO TOOT®V €v TouXlQ YEVOlTo, TEVIE HOVOV TIHEPADV MOl HETASD
Yevopévav, aig o0k £tuyov 0¢gBeic. A.T. 5.10.2

Pues confiaba en que no reparasen en ello, con tal de que estos dos hombres lo mantuviesen en
secreto, al haber transcurrido solamente cinco dias sin que se me viese.

2.2. El alcance de povov es un adverbio en dos ocasiones, ambas en Heliodoro, cf. (9). Si este adverbio es un
numeral, convoca también escala: cf. (10), donde el rey Hidaspes, que solo fue padre una vez y por breve tiempo
debido al inmediato fallecimiento de su hija recién nacida, no solo excluye que fuera padre un mayor nimero de
veces, sino que también expresa su idea de que es un nimero bajo en relacion a sus expectativas.

(9) éym 8¢ HunV vOKTwp got povov v Setiiav évoxAeiv. H. 6.1.3

Creia que era solo por la noche cuando el miedo te invadia.
(10) émag 8¢ mov povov 6ol Te AKNKOOTOC Kai dmofaiovtog. H. 10.12.2

Tan solo una vez, se podria decir (he tenido la dicha de tener una hija), pero nada mas enterarme (de
su existencia) la perdi.

En los dos casos, pdvov aparece postpuesto y adyacente, ya que solo estd separado de su alcance por postpositivos
o encliticos.

2.3. Cuando povov tiene como alcance una oracion subordinada, restringe la realizacién de la supradordinada a la
realizacion de la subordinada; dicho de otra forma, el adverbio indica que la supraordinada se da tinicamente si se
da también la subordinada y en ninguna otra circunstancia mas. Este uso aparece en oraciones temporales, cf. (11)
y (12), en las que “solo cuando” podria parafrasearse por “siempre que”.

(11) ‘H kB’ pac... téxvn oopatog mabn Bepamedely émayyEAAetan Puyig 6& 0O TPOTyOLHEVGG, GAAX
T0TE HOVOV OTAV GUUTIACYT HEV TG COMUATL KAKOLHEV®. H. 4.7.5

Nuestra ciencia hace profesion de curar las enfermedades del cuerpo, pero no las del alma en
principio, sino solo cuando las penalidades que esta sufra estén causadas por las del cuerpo.

(12) kai €t paAdov énétevev avT®V TNV anopiav onpeiov apbev ano g vemg TG Anpuntpiov
BaolAkov, omep einbev aipeabon povov mAéovtog BaciAéwe: Charito 8.5.3

Y aun mas aument6 su perplejidad la ensefia realizada en la nave de Demetrio, que habitualmente se enarbolaba
solamente cuando el Rey estaba a bordo.

Pero lo mas frecuente es que la subordinada sea una condicional a la que pdévov caracteriza como condicién
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necesaria y suficiente para que se realice la supraordinada, excluyendo todas las demas posibles: “solo si” es
parafraseable por “con solo que”, “solo con que”; cf. (13), donde Tedgenes considera un bien la tortura a la que
esta siendo sometido por Arsace por negarse a acceder a sus deseos amorosos, con tal que su amada Cariclea se

entere de su resistencia, que, en el contexto, es una prueba de su amor hacia ella.

(13) 10 péV OAHO KATATTOVOUHEVOG TV 6€ WUXTV €Tl COOPOCUVI POVVOLEVOC, KO HEYHAXUYOVHEVOG
Gpo TpOg TNV TOXNV Kol yaupt®dv el Aurmodoa 10 TAETOTOV PEPEL T KOpLOTATe Xapilotto, emdbei&emg
agopunv Tig €i¢ v XapikAsiav ebvoiag Te Kal TOTEOG MAPEGKNHEVN, HOVOV €l YIVOOKOL TaDTH
Kakeivn péylotov ayaBov tiBépevog kai ouvex®d¢ XapikAeiav (wnv kai e&¢ kal Yoy avakaAdy. H.
8.6.4

Estaba completamente extenuado corporalmente, pero animicamente robustecido por la virtud, y se
enorgullecia y a la vez se pavoneaba de su suerte ya que, si bien (Arsace) le causaba muchisimo
sufrimiento, le favorecia en el aspecto que mas le interesaba, al proporcionarle un medio de mostrar
a Cariclea su amor y fidelidad, solo con que ella supiera estas cosas, de manera que las consideraba
como el mayor bien e incesantemente repetia que Cariclea era su vida y su luz.

En algunas oraciones condicionales, piovov tiene sentido escalar e introduce la condicién minima necesaria para
que se realice la ap6dosis, excluyendo que sean necesarias otras para dicha realizacion, cf. (14), (15) y (16) donde
la prétasis se expresa de manera paratactica. En estos casos, ademas de las parafrasis ya apuntadas, cabe afiadir “a

»

condicién (de) que”, “siempre y cuando”.

(14) €p& yodv 1 Mayvnoia AiBog 10D o16rpov- ka&v povov idn kai Biyn, mpog avTVv giAkvaey, dhomep
€pwTIKOV €véov &xovoa mdp. A.T. 1.17.2

Efectivamente, la piedra de Magnesia siente pasion por el hierro: con solo verlo y tocarlo, lo atrae
hacia si, como si en su interior tuviese un amoroso fuego.

(15) abtapkeg yop adTé @AodvTL €80Kel givan kv BAénety povov kai AaAeiv avth. J.E. 5.4.7
Pues le parecia que le bastaba a su amor solo el verla y hablarla.

(16) "Aye pe ... émol BéAeig, €i kol KAewig tod10 S0Kel: pOvOV OMwg TO yOVXIOV pOL PI| TIOPEXT
TPAYHOTa, Enetyovoa pog to €pyov. A.T. 5.12.2

Pues bien, 11évame a donde quieras, si ese es también el parecer de Clinias. Solo a condicién de que
esa damisela no me moleste con sus prisas por lograr lo que pretende.

En todos los casos, pévov es adyacente a la conjuncién que marca la condicién, situdndose delante, cf. (13), o
detras, cf. (14) de esta. Cuando se trata de una forma no personal del verbo, realiza una funcién delimitativa,
sefialando el comienzo (12) o el final (15) de la oracién.

2.4. El alcance mas frecuente del adverbio focal pévov es un predicado o una predicacién en todos los autores,
salvo en Aquiles Tacio (cf. Tabla 1). El adverbio indica que el tinico evento que se realiza es el referenciado por el
predicado, excluyendo los demas: cf. (17) y (18) donde se consigna una de las alternativas excluidas.

(17) ot 6¢ kal KivnBévteg povov katwAioBavov. A.T. 4.14.5
Y otros, cuando intentaban moverse, lo tinico que hacian era resbalarse.
(18) povov €idov adTovg, 008EV Hrovoa. C. 3.9.2

Yo solo los vi. No oi nada.
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2.4.1. Entre los predicados a los que povov focaliza conforman un grupo especial los que tienen modalidad

impresiva.lZ En ellos el emisor ordena, invita, pide o ruega al interlocutor que realice una tinica accién, quedando
todas las demés posibles, las alternativas, excluidas: povov polariza la modalidad expresada en el predicado, ya
sea una orden afirmativa, cf. (19), o negativa, cf. (20), de manera que puede parafrasearse por: “lo tinico que
tienes que hacer es (no) ...”, “solo te pido que (no) ...”, “solo necesito que (no)”, “simplemente (no)”, “limitate a
(no)...”. El adverbio tiene, ademas, sentido escalar y sitiia el foco en el grado mas bajo entre las demads alternativas

posibles.

(19) madoo ... <neibwv> ToLG TMEMEITHEVOLE T)dN Kol povov prvue v npadv. C. 1.7.5
Deja de intentar persuadir a quienes ya estan convencidos, y limitate a revelarnos el asunto.

Previamente el pirata Ter6n ha propuesto a un grupo de malechores como él la participacion en un supuesto
negocio. Lo ha hecho con suma cautela, ya que, en realidad, se trata de la violacién de una tumba. Ellos, que
captan al instante la causa de su cautela y la naturaleza delictiva de la propuesta, se muestran inmediatamente
dispuestos a apoyarle y en (19) le solicitan que exponga el plan, dejandose de rodeos.

(20) Movov pr mpoavaipetl cavtnv. H. 8.7.5
Lo tnico que has de hacer es no persistir en destruirte.

Estos usos de povov aparecen en discurso directo y resultan muy apropiados como cierre de la intervencion del
emisor, con el cual expresa de forma sintética la Gnica participacién que solicita del receptor en el estado de los

asuntos referido.18

Cuando la orden se da a una indefinida tercera persona, el hablante indica que la orden introducida por povov es
condicion necesaria para que se realice algiin evento previamente expuesto, descartando que tenga que darse
ninguna otra; cf. (21), donde Dafnis promete al padre de su amada darle 3000 dracmas, poniendo como tnica
condicién para que efectivamente se los entregue que nadie sepa que se las ha dado. La orden puede estar
expresada de un modo mas cortés, mediante un optativo, como en (22).

(21) ¢xelvor Shoovaotv aiyag Kol mpopata... map’ €pod 8¢ aide Huiv tproyihiar. Mévov iotw todto
unodeic. L. 3.29.4

Ellos daran cabras y ovejas... Y de mi parte aqui tenéis estas tres mil (dracmas). Solo que esto no lo
sepa nadie.

(22) €l 6¢ kol pdTEPOV, €V 00l KATHAEIT® TNV OKEYLYV: pOvov TeAeaBein pot T& ndtpla mpotepov. H.
1.22.7

Pero si quieres que (la boda) sea antes, en tus manos dejo la eleccion, con tal de que previamente se
hayan cumplido los ritos de mi patria.

2.4.2. Cuando povov focaliza a un optativo de modalidad expresiva, el hablante pide la realizacién de un unico
deseo, “lo tinico que deseo / pido es que...”, descartando otros, a la vez que lo caracteriza como el mas preciado
para él: cf. (23).ﬁ

(23) Avmel 8¢ émi maowv Axonpévig: ovyl Pnvuthg ¢ ‘Opoovdatnv mendpevtal ij meicwv iowg fj 00
nMaviwg dmota AéEwv; O@pbein pot pdévov ‘Opoovdatng: H. 8.5.7

A pesar de todo, lo que mas me duele es la actitud de Aquémenes: ¢no ha ido a delatarme ante
Oroondates? jOjalé pudiera tan solo ver a Oroéndates!
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En todos los casos en que povov focaliza a un predicado es adyacente a este, situdndose delante, cf. (17), o detras,
cf. (23) del mismo.

3. 00 povov

Cuando pévov va precedido de la negacion, esta cancela la interpretacion exclusiva que el adverbio aporta a su
alcance (“no se da que x sea el inico”), de manera que funciona como focalizador inclusivo o aditivo. En las
escasas ocasiones en que o0 pdvov no aparece en la bien conocida estructura responsiva o0 povov / &AAX (kai), la
cancelacién de la exclusividad supone una correccion que hace el emisor a una posible interpretacién restrictiva
de la informacién dada por parte del receptor; cf. (24), donde el hablante, previendo que el receptor puede reducir
la amplitud del conjunto “los hombres todos” a “los labriegos de por alli”, corrige mediante o0 povov esa
interpretacién. ov povov es escalar, ya que convoca la existencia de una escala pragmatica en la que ordena foco y
alternativa: la alternativa ocupa el lugar mas alto de la escala y abarca siempre al foco, que se sitia por debajo.

(24) Eiknppévog 6¢ TV TploIMov oOKET EpeAdey, OAN QG TAVIGV AVOPOT®Y TAOLGIOTATOG, 00
HOVOV TGV EKET yewpy®dV, aOTiKa EAB®V mapd v XAonyv Sunyeiton avthi 0 dvap... L. 3.29.1

Duefio de las tres mil (dracmas) no se demord, sino que, como el mas opulento de los hombres
todos, no solo de los labriegos de por alli, prontamente se dirige junto a Cloe, le cuenta el suefio...

Lo maés frecuente es que o0 (un) povov aparezca en la bien conocida estructura correlativa o0 povov / GAA&

(kai).22 En ella ov pévov niega que se realice solo su alcance, permitiendo la realizacién de una alternativa del
mismo conjunto pragmatico del que este forma parte, la cual es introducida por &AA& y se caracteriza por realizar
en la cadena discursiva la misma funcién sintactico-pragmaética que su alcance, cf. (25).

(25) yevod pn mkpog HOVOV GVTEXOVTL, GAN’ eDEPYETNG NTTOHEVY Bedg. J.E. 1.4.5
No seas solo un dios severo con quien se te opone, sino (sé) compasivo con el vencido.

El carécter de foco del segundo segmento informativo va en la mayoria de los casos explicitado por otro adverbio

de foco aditivo, kai,2! que afirma la realizacién de su alcance (“también”) y, en ocasiones, lo sitiia en el extremo
mas bajo (“incluso”) de una escala en la que ordena los componentes del conjunto pragmatico que convoca
atendiendo a las expectativas de realizaciéon de los implicados en el acto comunicativo. Asi, en (26), siendo
Calirroe de Siracusa, la maxima expectativa de realizacién es que acudieran como pretendientes jovenes de
Sicilia, y la minima que lo hicieran también, como de hecho sucedid, otros de Italia o de otros pueblos del

continente.22

(26) pvnotiipeg Kotéppeov €ig ZupaKOLOOG... OUK €k XiKeAlag povov, GAAa kai €€ ‘Ttaiiog kol
nreipov Kai €0vav TV év Nreipw. C. 1.1.2

A Siracusa afluian pretendientes... no solo de Sicilia, sino incluso de Italia y del Epiro y de los
pueblos del continente.

El alcance de o0 povov / &AA& kai puede ser un segmento de la oracion distinto del predicado, como en todos los
casos anteriores, pero también puede ser el predicado o la predicacion, cf. (27) con kai aditivo neutro y (28) con

ko aditivo escalar.23

(27) OOk éyvopraa... povov... GAAX ki a@leoBai oot avTovg edayyeAilopat. H. 2.23.2
No solo los conozco..., sino que te anuncio ademas la feliz noticia de que los tuyos estan a salvo.

(28) fjv 6¢ dAiyov dvapeivng xpdvov, ovk Gvoi&w ool povov, GAAG Kal lepéa o momow Tig Beod.
Ach.Tat. 4.1.7
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Si aguardas un breve plazo, no solo te daré acceso (al templo), sino que, incluso, te haré sacerdote de
la diosa.

povov siempre esta situado junto al segmento informativo al que focaliza, el cual estd mas frecuentemente situado
entre o ... povov que detrds de povov, cf. Tabla 6.

Tabla 6

C. JE. L. AT H. Total

00 ... povov, GAA (Kai) 8 224 8 15 33
OO0 povov..., A (kai) 16 1 2 1 7 27
Totales 24 1 4 9 22 60

4. povov oo

Cuando pévov va seguido de la negaciéon mantiene la exclusividad pero referida a un alcance con polaridad
negativa: “solo no x”, cf. (29): La traduccién literal “(carguero) que solo no volaba”, nos permite apreciar que el
adverbio, dentro del conjunto pragmético formado por las distintas velocidades que puede alcanzar el navio,
establece una escala y afirma que la Unica que no alcanza es la mas elevada (expresada aqui por “volar”). povov

00 evoca un conjunto pragmatico jerarquicamente ordenado del que se afirma la realizacién de todos los entes que

lo componen, salvo el que ocupa el lugar més alto de la escala: es un navio “que practicamente volaba”.2>

(29) Kippaiot pév ém koAmol kai [apvacod... povov ob Suntapévny v 0Akada maprpeifovro. Hld.
5.1.2

El golfo de Cirra y las estribaciones del Parnaso... fueron pasando delante del carguero, que casi
parecia volar.

Este significado acerca esta locucién a otros aproximativos defectivos,2® como oxedov y oAiyov (8€iv),%Z ya que
muestra las dos caracteristicas propias de este grupo: el componente aproximativo, por el cual se afirma que

practicamente se realiza el elemento més elevado de la escala, y el componente polar que niega que esa

realizacion se dé. En los léxicos el significado aproximativo se documenta a partir de la época clasica,28 si bien no
aparece en los historiadores clasicos hasta Jenofonte. En la novela pévov o0 solo aparece 8 veces, en dos de ellas
con la forma povovouyi en la que el diferente sentido de la locucién con respecto a sus dos componentes
originarios se refleja graficamente.22 Todas estas apariciones se dan tinicamente en los dos tltimos novelistas,
ambos de estilo aticista muy acentuado, Aquiles Tacio y Heliodoro y en todas ellas el alcance es un predicado,3? si

bien en autores clasicos puede ser también un sintagma.3!

povov ob va inmediatamente delante del predicado que constituye su alcance en todos los casos, salvo (30), en el
que delimita la oracién de participio.

(30) Tote oi BAéppLEG... pOvov oD Taig aiypoic éyxpipmtovteg... H. 9.18.1
Pero los Blemies... cuando casi se encontraban al alcance de las picas...

5. Recapitulacion

El adverbio povov, en su uso aislado, que es el mas frecuente en las novelas, funciona como focalizador exclusivo,
de manera que afirma la realizacién de su alcance y niega la de sus alternativas. Puede modificar a un sintagma, a
un adverbio, a un predicado (o una predicacién) y a toda una oraciéon. Un caso particular lo constituyen los
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predicados que son portadores de modalidades impresivas o expresivas, en los cuales povov destaca el caracter
exclusivo de la orden o el deseo expresados.

Cuando va precedido de la negacién (o0 pévov), funciona, en cambio, como adverbio de foco inclusivo, ya que
afirma la realizacién de su alcance y de las alternativas. Su alcance puede ser cualquier componente oracional o
toda una oracion.

Por tltimo, cuando la negacién sigue al adverbio (povov ov), funciona como adverbio de foco aproximativo,
siendo su alcance, en todos los casos de nuestro corpus, el predicado.

povov tiene fuerza escalar ya que puede establecer una jerarquia entre los integrantes del conjunto pragmatico al
que pertenece el foco. Esta fuerza se manifiesta ocasionalmente en sus usos en solitario y esta siempre presente
cuando va acompafiado de la negacién, tanto en o0 pOvov, cOmo en HOVoV oV.

povov siempre es adyacente a su alcance, ya sea precediéndolo, ya siguiéndolo. Cuando focaliza oraciones
subordinadas introducidas por una conjuncién, precede o sigue a ésta y cuando se trata de una oracién de
infinitivo o participio, realiza una funcién delimitativa, situdndose al comienzo o al final de la oracién a la que
modifica.

La comparacion entre los historiadores y los novelistas permite apreciar algunos aspectos diacrénicos relativos al
uso de povov. En la novela se observa, en primer lugar, que el adjetivo povog, que compite con povov en la
focalizacién de sintagmas, es usado con menor frecuencia en funcién focal que como adjunto de la predicacion
(cf. Tabla 2): este dato, que apunta a un descenso en la época imperial en el desempefio de esta funcién por parte
del adjetivo, necesitaria ser corroborado con el andlisis de otros corpora. Por otro lado, entre el novelista mas
antiguo, Cariton (s. I), y el mas reciente, Heliodoro (s. IV), se observa un incremento en el uso del adverbio en
detrimento del adjetivo (cf. Tabla 3), pero, en conjunto, los datos muestran un uso mas cercano a los historiadores
clasicos que a Polibio, hecho que se compadece bien con la imitatio de autores clasicos propia de los circulos
cultos de la época imperial en los que los novelistas compusieron sus obras.

Entre los novelistas, destaca Heliodoro, autor de la novela mejor valorada desde el punto de vista literario, no ya
por ser el que mds veces usa el adverbio, dato esperable al ser su obra la mas extensa de las cinco conservadas,
sino porque es el que presenta la mayor variedad de usos: es el tinico autor en que pdvov en solitario tiene como
alcance sintagmas, adverbios, oraciones subordinadas y predicados; es el tnico en el que focaliza adverbios (cf.
Tabla 1) y, junto con Aquiles Tacio, es también el tinico en el que aparecen usos aproximativos con pévov ov.

Notas

* Este trabajo ha sido realizado en el marco de los Proyectos de Investigacién FFI12015-65541-C3-1-P
MINECO/FEDER y FFI2012-36944-C03-02 MINECO, y del Grupo de Investigacion consolidado IT760-13
(Gobierno Vasco) y del Grupo de la Universidad del Pais Vasco UPV/EHU GIU16-64.

** Profesora de la Universidad del Pais Vasco UPV/EHU. Departamento de Estudios Clasicos. Profesora Titular
de Universidad, acreditada para Catedra del Area de Filologia Griega. Su principal linea de investigacién es el
estudio de los diferentes modos de conectar y dar coherencia a las unidades de sentido que componen el discurso.
Ha realizado estudios sintacticos, semdanticos y pragmaticos sobre las tradicionalmente conocidas como
“particulas”, sobre adverbios conjuntivos y sobre adverbios de foco en corpora tardios. Puesto que la retérica tuvo
una influencia muy relevante en dichos corpora, ha estudiado también aquellos aspectos que contribuyen en la
organizacién discursiva. Por dltimo, ha escrito algunos trabajos relacionados con el andlisis literario y de corte
antropolégico (Polifemo y su recepcién, yambo, elegia, teatro, novela, Juliano el Apoéstata, Dionisio de
Halicarnaso). ORCID: http://orcid.org/0000-0002-3355-569X (elena.redondo@ehu.eus)

1 Sobre los adverbios en griego antiguo cf. de la Villa (1986 y 2006).
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2 Para los usos prototipicos y no prototipicos de los adverbios en griego antiguo cf. Crespo (2015a: 15ss) y en
prensa.

3 Para las distintas concepciones del foco, cf. Redondo-Moyano (2015: 164-167). En este trabajo, siguiendo a
Rooth (1992) y a Portolés (2010: 294ss., 315-6), hemos considerado que lo distintivo del foco es su capacidad de
convocar alternativas.

4 Un segmento discursivo se puede destacar mediante rasgos prosodicos, como el acento o la entonacién;
procedimientos sintacticos, como el orden de palabras o construcciones especificas como, p. e., las cleft sentences
o construcciones hendidas (“lo Gnico que hice fue mirarla”, All I did was look at her); y diversos procedimientos
léxicos, como particulas, sintagmas preposicionales y adverbios: cf. Martinez (2014: 18) y Crespo (2015b: 212).

5 Sobre adverbios de foco en griego antiguo, cf. Crespo (2015b).
6 Cf. Konig (1991: 29).

7 Dado que excluyen o incluyen la realizacion de las alternativas, se les ha atribuido una fuerza cuantificadora: cf.
Sanchez Lépez (1999: 1105ss) y Sudhoff (2010: 52).

8 Cf. Quirk et al. (1985: 604), Dik et al. (1981: 65), Dik (1989: 283) y Kovacci (1999: 773).

9 Algunos autores establecen un grupo especifico para estos adverbios, “los escalares”, a los cuales se atribuye la
cualidad de situar el foco en una posicién extrema de una escala, la superior o la inferior, cf. Kénig (1991:45),
NGLE (2009: 2992), Sudhoff (2010: 53) y Crespo (2015b: 216).

10 Salvo discrepancias que se apuntan en nota, los datos sobre pévov estdn tomados de Beta et al. (1993); las citas
estan tomadas de las ediciones del TLG y para las traducciones hemos consultado las de la editorial Gredos, las de
Les Belles Lettres y las de Reardon (1989).

11 Cf. Kovacci (1999) y NGLE (2009) para el espafiol; Lonzi (1991) para el italiano; Quirk (1985) y Huddleston
et al. (2002) para el inglés; Sudhoff (2010) para el aleman y Chatzikyriakidis (forthcoming) para el griego
moderno.

12 Para el griego bizantino, cf. Madariaga (en prensa).

13 Agrupamos en el término “sintagma” todos los segmentos oracionales que reciben declinacién. Estos son los
unicos que se describen en Martinez (2014); todos los datos referidos a Herédoto (Hdt.), Tucidides (Th.) y Polibio
(PIb.) los tomamos de su trabajo.

14 pobvog tiene, ademds, usos atributivos (cf. éyw 6¢ kai 10 povov aoenpnpot mapapvbov. J.E. 2.8.1. “Y yo he
perdido mi tinico consuelo™), que son escasos y muestran un descenso en los novelistas tardios: C. 5 veces; J.E. 2;
L. 1; A.T. 1; H. 1. En Tucidides solo se documenta uno, cf. Martinez (2014: 20).

15 En Beta et al. C. 1.1.11 (cuykaBeaBeig obv 6 Sfjpog todto mpdTov kai povov £Boa... “el pueblo, una vez
reunido, lo primero y lo dnico que grité fue lo siguiente...”) es contado entre los adverbios; en este trabajo lo
hemos considerado adjetivo. Ademés no hemos contado como adverbio la conjetura 8.8.1 pévov v eikova de
Blake, sino que hemos mantenido la lectura de los cédices y de la edicién de Molinié, povrv gikova.

16 El valor escalar de solo se da también en otras lenguas, cf. para el espafiol, Sdnchez Lépez (1999: 2609-2610),
Hartman (1999: 29), NGLE (2009: 3013) y Gutiérrez-Gonzalez (2011: 46), y para el inglés Quirk (1985: 567 y
598). povov escalar no se documenta en Herdédoto, pero si en Polibio: cf. Martinez (2014: n. 13).

17 Este tipo no aparece en los historiadores clasicos, cf. Martinez (2014: n. 13), pero si en otros autores, cf. Pl
Grg. 494d &AA’ amokpivou povov. Es usado por todos los novelistas (C. 2; J.E. 1; L. 2; H. 11), salvo por A.T.

18 Cf. podvov €poi neibegbon kol mpdrtev g Gv venynoopo. Hld. 4.6.7 “Lo tnico que tienes que hacer es
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atenderme y realizar lo que te indique”.

19 En la novela es frecuente para pedir que alguien querido esté a salvo: cf. HId. 5.2.10 &AA& o016 ye povov.

12

“;0jala que al menos estés a salvo, y 10.7.8 @wpabein... kai owbein povov jOjala fuera asi y estuviera a salvo

20 En la novela en esta estructura aparece siempre el adverbio. En los historiadores, aunque predomina el
adverbio, el adjetivo es también posible, cf. Martinez (2014: 22-23).

21 El uso de o0 pbévov-aAA& es menos frecuente que ov pdvov-aAAa kai: C. 3/21, J.E. 1/0, L. 2/2, A.T. 1/8, H.
2/19. En H. hemos incluido 6.1.3 (kai 00k OVOPOTG 001 pOVOV GKouOpeva 1ion 6¢ kai Bedpata @V év Mool Kol
aded Tapayov EupdAiel “Y ya no son tnicamente los nombres que oyes los que te infunden temor, sino también
las cosas que ves, por muy normales y poco terrorificas que sean”), en que aparece 8¢ ocupando el lugar y
desempefiando la funcion que en los demdés casos desempefia GAAG.

22 En lugar de kai puede aparecer o8¢, cuya negacion comporta la inversion del orden de la escala, cf. Bakker
(1988:54): €bvolX0G... 008Ev &dvvatov LreAdpPavev, o0 BaolAel povov, AN’ 008’ eavtd. C. 6.5.10 “El eunuco...
pensaba que no habia nada imposible, no solo para el Rey, sino ni siquiera para él mismo”.

23 En todos los autores, esta estructura aditiva correlativa focaliza con menos frecuencia al predicado que a un
segmento de la oracién distinto del predicado: C. 4/20, J.E. 0/1, L. 0/4, A.T. 3/6, H. 7/15; en total aparece 46 veces
focalizando a segmentos de la oracién distintos del predicado y 14 focalizando a predicados.

24 Incluimos aqui L. 3.23.5: o0 §éka povov @iAnpota, caso unico que podria situarse en ambos lugares de la tabla.

25 Sobre “practicamente”, cf. Barrenechea (1979: 47): lo dicho estd muy préximo a la realidad, a la que no se
iguala por una desviaciéon minima.

26 Los aproximativos defectivos son los que implican la incompletitud de su alcance, cf. Garcia-Medall
(1993:159-160).

27 Cf. Redondo-Moyano (2015) para oxed6v y (2016b) para 6Aiyov (8€iv).
28 Cf. LSJ, pbévov: B.IL3.

29 Dejamos de lado una novena aparicién, Hld. 9.18.1, por el deteriorado estado del contexto. LSJ, ad locum,
constata que en los codd. frecuentemente se escribe provovov.

30 En esta funcién compite con otros aproximativos que también focalizan predicados, oxedov y dAiyov (8€iv),
siendo povov ov el que muestra mayor capacidad combinatoria, ya que, como oxed0v, modifica a predicados
télicos (cf. H. 5.6.1) y durativos (cf. H. 1.29.4) y como 6Aiyouv (6€1v) / pikpod (8€iv) aparece en contextos en los
que se dan circunstancias que parecen desembocar en un evento que, finalmente, no sucede, tanto cuando se trata
de predicados durativos (cf. H. 4.14.1), como de télicos (C. 6.2.11), cf. Redondo-Moyano (2016a) y (2016b).

31 Cf. pdvov ovk €mi 1aig ke@aAaic. Platén, Repiiblica 600.d.4.
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